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Magyar nyelv és irodalom — kozépszint Javitasi-értékelési utmutato

A szovegértési feladatok megoldasanak értékelése, pontozasa

e A valaszokra csak a javitasi-értékelési itmutatoban megadott pontszamok, illetve rész-
pontszdmok adhatok. Fél pont nem adhato.

e A hidnyz6 valasz minden esetben 0 pont.

e Az ¢értékeld tanar a dolgozatban jeldlje és pontozza a helyesirasi hibakat, és a pont-
szamot adja hozza a szdvegalkotési feladat helyesirdsi pontszamaihoz. A helyesirasi
hibdk pontozasdhoz a mellékletben kozoltek az irdnyadok. 4 magyar helyesiras
szabalyai 11. és 12. kiadasa szerinti helyesirast is el kell fogadni.

e A javito tanar csak az Gtmutatdval Iényegében egyezd tartalmu valaszt értékelheti pon-
tokkal. A megfogalmazas természetesen eltérhet a javitasi Utmutatotol. Tobb helyes
valasz esetében a lehetdségeket / jel kiiloniti el egymastol.

e Amennyiben a vizsgazé a feladatban eldirtnal tobb valaszt ir, akkor az elsé (megadott
szamu) megoldast kell figyelembe venni.

e A pontozasban figyelembe kell venni a felelet megfogalmazasat is, amennyiben ezt
az utmutato eldirja.

Olvassa el figyelmesen az alabbi szoveget, majd valaszoljon a kérdésekre!
Egyes feladatok végén zardjelben adjuk meg a megoldast segito szévegrészlet szamat.

Mirél vallanak a papiruszok?

(1) Ha az egykori gordg szellem irdsos megnyilatkozasain végigtekintiink, ugyanazt érezziik, mint
amikor az oliimpiai szentélykorzet rommezején jarunk. Amint ott az egykori szent liget eleven
életének csak romjait latjuk, amelyek kozott alig egy-egy alkotas tudott ellenallni a természeti erdk és
az emberi kéz pusztitd hatdsanak, ugy mindabbol, amit az antik gordgség irasba foglalt, csak kis
toredéke ¢€lte tal hosszu szazadok enyészetét.

(2) Hogyan maradtak fenn ezek a kimagaslo szellemi épitmények, egy Homérosz, Platon,
Szophoklész és sok mas antik mi? A gorodg klasszikusok eredeti kéziratai nem maradtak rank, hanem
csak késO masolataik. Azok a kéziratok, amelyekbdl a konyvnyomtatds koraban megjelent elso
kiadasok késziiltek, nagyrészt a kdzépkorbol, a Bizdnci Birodalombol valok. A rank maradt kéziratok
tehat csak kés6 masolatai az eredeti példanyoknak, amelyektdl tobb mint ezer éves id6kodz valasztja el
oOket.

(3) A gorog irodalom termékei, amelyek egy jo része el6adasra, tehat hallasra volt szanva, vagyis
amelyek hordozodja eredetileg az é16sz6 volt, mar a Kr. e. 5. szazadi Athénban ,konyvvé lettek”, azaz
irasban rogzitett format nyertek. A miiveket olvastak, azok szovege kozkézen forgott, s éppen ezért
tobb példanyra volt sziikség beldliik. A sokszorositds azonban akkor még mai szemmel nézve
kezdetleges modon, kézi masolas ttjan tortént.

(4) Mire irtak az okoriak? Kore, ércre, fatablara, allati bérre és egy, a ma hasznalatos papirhoz
hasonl6 névényi anyagra, a papiruszra. Az egyes anyagok azonban mar természetiiknél fogva mas és
mas jellegli irasmiivek megorokitésére szolgaltak. A kore vésett monumentalis ,,feliratok” példaul — a
felirat sajatos jellegének megfeleléen — tartalmilag is korlatozottak: a nagy nyilvanossaghoz szélnak,
tehat rendszerint a kozosséget érdekld allami okiratokat, szerzodéseket, sirfeliratokat drokitenek meg.

(5) Bizanci kéziratok és feliratok — ezek voltak tehat sokaig azok az emlékek, amelyek antik
irasokat kozvetitettek és megdriztek szamunkra. Alig tobb mint félszdzada annak, hogy egy, a régi
gorog mitvelddéstol atitatott teriileten hirtelen megint feltort a fold alol az antik irasoknak egy egészen
mas jellegli forrascsoportja: a papiruszok.

(6) A Vezuv kitorése (Kr. u. 79.) alkalmaval eltemetett Herculaneum romjai koziil egy régi romai
villa kdnyvtarabol 1752—1754 kozott tobb szaz, részben elszenesedett papirusztekercs keriilt eld. E
felfedezés nagy feltlinést keltett, az italiai utazok ahitattal szemlélték az antik irasokat. Pedig akkor
még nem is sejtették tartalmukat; nem tudtak, hogy az un. ,herculaneumi tekercsek”, amelyek
kigongydlitésén, kibetlizésén és kiadasan azdta immar egész sereg tudods faradozik, a filozofus
Epikurosznak (Kr. u. 55-135) és iskolajanak iratait 6rizték meg szamunkra.
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(7) A szorvanyos leletek utan 187778 telén varatlanul nagy tomegben bukkantak el6 a fold alol
papiruszok. Az egyiptomi Medinet el-Fajum kornyékén a helyi lakosok antik szemétdombra
bukkantak, ahova egykor a hulladékot és az elhasznalt papiruszt dobaltdk. A szemétdombok alol
papiruszok ezrei kertiltek el6, amelyeket aztan Kairoba szallitottak kiarusitas céljabol. A kairo6i piacrol
éveken at vasaroltak ezeket az europai utazok, s legnagyobb résziik egy bécsi gytijteménybe kertilt.

(8) Az elbkeriilt gorog papiruszok szamat csak megkdzelitleg lehet meghatarozni. Eddig tobb
mint 100 000 gordg papirusz keriilt a vilag kiilonféle gyiijteményeibe. Teljesen ép és sértetlen papirusz
csak ritkan keriil eld, sok esetben apr6 darabokbdl kell 6sszeéllitani az egyes lapokat vagy tekercseket.
Nagy tiirelmet kivan az olvashatatlan, egyéni irasok kibetlizése, és nem kis fejtorést okoz a csonka
szovegek kiegészitése, arrdl nem is szolva, hogy a papiruszokban a kutaté sokszor mashonnan nem
ismert szavakra vagy kifejezésekre bukkan, amelyek megfejtése nem konnyi feladat. A nehézségek
lekiizdésére a tudomany természetesen segitségiil veszi a modern technika minden vivmanyat.

(9) A papirusz a papirusznad rostjabol késziilt antik irdanyag. Az eldkeriilt leletek arrol
tantskodnak, hogy a papiruszt hairom formatumban hasznaltak irasra. Kisebb irasmiivek, levelek és
okmanyok szamara a tekercsbdl tetszés szerinti darabokat, egyes lapokat levagtak. Nagyobb
irasmiivek masolasara eredetileg a tekercs alaku konyv szolgalt. Ez 7-10 méter hosszi, egymashoz
ragasztott papiruszlapokbol allo szalag volt, amelyre a mai lapoknak megfeleld, egymast kovetd
oszlopokban masoltak a szoveget. Hogyan olvastak a papirusztekercset? Az olvasé a térdén fekvo
tekercset két kézzel vizszintesen tartja, s abbol annyi van kigdngydlve, amennyit olvas, tehat egy-két
irasoszlop. Mikozben halad az olvasasban, a tekercs végét lassan legdngydli, de ugyanakkor az elejét
ismét feltekeri. A mai konyvforma, a kodex a Krisztus sziiletése koriili években tlinik fel. Itt az egyes
papiruszlapok mar nincsenek szalagszeriien egymashoz ragasztva, hanem egymas fol6tt helyezkednek
el.

(10) Az egyiptomi eredetii papirusz az 6kori mivelddés egész teriiletén elterjedt. Ez az ir6anyag
azonban, amely még a papirnal is romlandobb, csak kivételes koriilmények és sajatos klimatikus
viszonyok kozott maradhatott fenn. A megszenesedett herculaneumi tekercseken kiviil foként
sivatagos teriileteken kertiltek el6 papiruszok, ahol a szaraz homok konzervalta azokat.

(11) A papiruszok tartalmi szempontbol két csoportba sorolhatok. Vannak irodalmi szdvegeink,
amelyek rendszerint korabbi gorog irodalmi miivek masolatai, és vannak nem irodalmi szévegeink. Az
els6 csoportba tartozd papiruszok ismét két részre oszthatok. Vannak olyanok, amelyek mar ismert
miivek masolatait tartalmazzak, tehat olyanokét, amelyeket bizanci kéziratok utjan is ismeriink, és
vannak olyanok, amelyek korabban egyaltalan nem ismert miiveket Oriztek meg szamunkra.

(12) Eppen ezért szenzacids felfedezés erejével hatott, amikor a papiruszkutatasok nyomén az
egyiptomi szemétdombokrol olyan irodalmi alkotasok keriiltek napfényre, amelyeket korabban
elveszettnek véltek. Ezek kozott a legjelentdsebbek a kardalszerzé Pindarosz (Kr. e. 6-5. szazad)
koltészetének ujabb toredékei és kortarsanak, Bakkhiilidésznek, a gorog kardalkoltészet masik nagy
miveldjének husz kolteménye. A dramai toredékek kozott a legjelentésebb Szophoklész (Kr. e. 497—
406) ,,Nyomkeresok” cimli szatirdraméaja, amely erre az addig kevéssé ismert miifajra és egyben
Szophoklész milivészetére is 01j fényt deritett. Kizardlag a papiruszoknak kdszonhetjiik a kései athéni
komédia legnagyobb miivésze, Menandrosz (Kr. e. 342-290) darabjainak az ismeretét.

(13) A nem irodalmi papiruszok az antik élet legkiilonfélébb szovegeit Orizték meg szamunkra.
Vannak ezek kozott hivatalos jellegli okiratok, rendeletek, beadvanyok, kérvények, jelentések,
atiratok, jegyzOkonyvek, szerzédések. A nem hivatalos jellegli iratok szintén a legvaltozatosabb
tartalmuak. Egymas mellé sorakoznak kotelezvények, adoslevelek, csekkek, meghivok, imak,
joslatkérések, iskolai feladatok és foleg maganlevelek ezrei.

(14) A papiruszok nemcsak szélesitették latokoriinket az antik vilagra vonatkozodan, hanem
megadtak szemléletiinknek a harmadik dimenzidjat is; ami eddig képszerii volt, az most szinte testté
valt: kozelebb jott hozzank, élni és mozogni kezdett. Ezek az irasok arrdl tantiskodnak, hogy a
hellenisztikus vilag korunkétol sokban eltérd, de sokban rokon miivelddési légkorében a mindennapi
¢élet emberei éppen ugy kiizdottek, szenvedtek és oriiltek, mint mi, hogy lelkiikben tisztabb és kevésbé
tiszta érzések éppen ugy valtogattak egymast, mint manapsag.

Forras: Moravesik Gyula: 4 papiruszok vilagabol. Franklin-tarsulat, Budapest, 1942, [I-XXVI. A feladathoz
igazitott, roviditett szoveg.
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1. Egészitse ki az 1. bekezdés hasonlatit értelmezé hianyos mondatot! Ugyeljen arra,
hogy a valasztott szavak nyelvi szempontbdl is illeszkedjenek a mondat szerkezetébe!

Az els6 bekezdés hasonlatdban a szerzd a gordg kultira / szellem / fennmaradt irdsos
toredékeit / fennmaradt irasos megnyilatkozasait hasonlitja az oliimpiai szentély / szent
liget rommez6jéhez. A hasonlosag alapja az, hogy a gorog kultira irott alkotasai / az
oliimpiai szentély (egyarant) csak toredékeiben maradt rank. / sem a gorog szellem /
irodalom irasos emlékei / toredékei, sem az oliimpiai szentélykorzet épitményei nem
tudtak ellenallni a természeti erok és az emberi kéz pusztito hatasanak.

Az els6 és a masodik hianyzo valaszelem kiegészitése forditva is elfogadhatd: az oliimpiai
szentély rommezejét hasonlitia a gorog kultira / szellem / fennmaradt irasos
toredékeihez/ fennmaradt irasos megnyilatkozasaihoz.

Mas hasonlo, helytallé megfogalmazas is elfogadhato.
Nem adhat6 pont arra a kiegészitésre, amely nem illeszkedik a mondat szerkezetébe.
Adhato 3, 2, 1, 0 pont.

3 pont: 3 helytall6 valaszelem.
2 pont: 2 helytall6 valaszelem.
1 pont: 1 helytallo valaszelem.

2. Alkosson a szoveg egésze alapjan két, egész mondatban megfogalmazott, egymastol
lényegében kiilonboz6 érvet, amely alatamasztja az alabbi tételmondatot!

A papiruszok folfedezése jelentds fordulatot hozott az okori vilag kutatdsaban.

Lehetséges valaszok:

- Kordbban csak neviikrdl ismert szerzok teljesen 0 / eddig ismeretlen irodalmi alkotdsai
kertiltek eld. /

- Mar ismert miivek ) masolatai keriiltek eld.

- Korabban elveszettnek hitt alkotasok keriiltek eld.

- A nem irodalmi papiruszok révén lehetdvé valt az dkori tarsadalom / gazdasag / hétkdznapi
¢let tanulmanyozasa.

- Az 6kori vilag szinte életre kelt / érthetdbbé / szemléletesebbé / életszeriibbé elevenebbé /
valt a papiruszleletek hatdsara.

- Kidertilt, hogy az 6kor emberének élete hasonlitott a mai emberéhez.

Adhaté 2, 1, 0 pont.
Egy, a szoveg megallapitasaira, tényeire épiild, helytallo6 megallapitas 1 pont.
Csak Iényegileg kiilonb6z6 érvekre adhaté meg a maximalis 2 pont.
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3. Adjon az adott bekezdés témajat jol kifejezo, legalabb harom szobol allo cimet a
szoveg alabbi részeinek! (A néveld is szonak szamit.)

Lehetséges valaszok:

3. bekezdés:

Az irodalmi miivek rogzitésének kezdetei / Kézi sokszorositas Athénban / A sokszorositas
kezdetei / A kézi sokszorositas kezdetei /A hallott szoveg konyvvé valik

Adhato 1, 0 pont.

7. bekezdés:

Az elsd tdmeges papiruszlelet folfedezése / Papiruszleletek az egyiptomi szemétdombon / A
Medinet el-Fajumban talalt papiruszleletek

Adhato 1, 0 pont.

9. bekezdés:

A papirusz folhasznaldsanak modjai / A papirusz harom tipusa / A tekercstdl a kodexig /
Hogyan olvastak a kiilonb6z0 papiruszokat? / A mai kdnyvforma elézményei

Adhaté 1, 0 pont.

3 szondl kevesebbet tartalmazé valaszra nem adhat6 pont. Csak a bekezdés 1ényegét kifejezo
cim értékelhetd ponttal.

4. A szoveg bekezdései logikus rendben kapcsolodnak egymashoz.

Hasonlitsa 6ssze a 11. és 12. bekezdést! Keresse meg a kapcsolatokat a két bekezdés
kozott! Legalabb harom érdemi megallapitast tartalmazo egybefiiggd valaszaban fejtse
ki, milyen logikai, nyelvi, tartalmi elemek fiizik 6ssze a két bekezdést!

Lehetséges valaszelemek

Logikai-tartalmi elemek:

- a 11. bekezdés csoportokba sorolja a papiruszleleteket, a 12. bekezdés pedig a 11.
bekezdés csoportjainak egyikét mutatja be részletesen

- a két bekezdés koziil a 11. elvontabb / absztraktabb / 4ltalanos szinten beszél az irodalmi
papiruszokrol / a 11. bekezdésben altalanossagban emlitett irodalmi miivekrdl van sz6 / a 12.
bekezdés az el6z6 bekezdés altalanos, elvont szintjét konkretizalja / konkrét szerzoket és
miiveket emlit

- a 12. bekezdés logikailag magyarazza / megmagyarazza a 11. bekezdés utols6 mondatanak
allitasait / a 12. bekezdés lényegében a 11. bekezdés utols6 mondatdnak tartalmat viszi
tovabb, azt fejti ki

- a 12. bekezdés konkrét tény, egy helyszin emlitésével (egyiptomi szemétdomb), tovabba az
ott megtalalt papiruszok példaival egésziti ki / hitelesiti a 11. bekezdésben emlitett
csoportositast (irodalmi szovegek és nem irodalmi szovegek)

Nyelvi elemek:

- a két bekezdést O6sszekapcsold kotoszavak és kapcsoloelemek: 11.: ,,...amelyek korabban
egydltalan nem ismert miiveket...; 12.: ,Eppen ezért...

- a két bekezdést 0sszefliz6 rokon értelmii szavak

- a 11. bekezdés utols6 mondatanak egyik gondolatat (egydltalan nem ismert miiveket oriztek
meg szamunkra) a 12. bekezdés els0 mondata mas megfogalmazasban megismétli
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(amelyeket korabban elveszettnek véltek), de tovabb is épiti / tovabb is viszi a gondolatot: 0j
kozlés az Gjabb papiruszok felfedezésének ténye és hatdsanak emlitése (t¢éma-réma viszony)

Adhato 3, 2, 1, 0 pont.

Logikai-tartalmi kapcsolatra vonatkozé helytalld kozlésenként 1 pont, 6sszesen adhat6 2, 1, 0
pont.

Nyelvi elemre vonatkozo helytalld kozlésre adhato 1, 0 pont.

5. Az alabbi tablazatban a gorog irodalmat rogzitdo irasos kultura kialakulasanak,
fennmaradasanak ¢és felfedezésének fontosabb allomasait olvashatja iddrendben.
Egészitse ki a tablazat hianyzé rovatait! Ugyeljen arra, hogy minden sort kitoltson! (2, 3,
6,7)

Helyszin Jelentds esemény 1do
Athén az irodalmi miivek sokszorositdsdnak kezdete Kr. e. 5. szazad
(elfogadhato
meég: gordg
tertiletek)

Bizanc / a gorog irodalmi miivek masolatainak létrejotte | kozépkor
Bizanci

Birodalom

Herculaneum | az elsé jelentds papiruszlelet felfedezése 1752-1754
(romjai)

Medinet el- az elso tomeges papiruszlelet felfedezése / 1877-78
Fajum az antik szemétdomb felfedezése

Adhat6 4, 3, 2, 1, 0 pont.
Csak helyesen kitoltott teljes sorért adhato pont.
Minden helyesen kit6ltott sor 1 pont.

6. Milyen tényezoknek és koriilményeknek koszonheto az, hogy a kiilonosen sériilékeny
papiruszok ilyen nagy tomegben maradtak rank? Valaszaban 3 Kkiilonbozé tényezot
emeljen ki! (6, 7, 10)

Lehetséges valaszelemek

- A papiruszok tliz soran -elszenesedhettek, mint Herculaneumban, igy konnyebben
fonnmaradhattak.

- A papiruszok kedvezo klimatikus viszonyok kozott is megmaradhattak, példaul a szaraz
homokban / a sivatagos teriileten.

- A véletlennek is koszonhették a felfedezésiiket, Egyiptomban példaul a szemétdombon
maradt fonn sok papirusz. / A helyszin indokolja a kiilonésen nagy szamu leletanyag
fennmaradasat, hiszen, amit feleslegesnek tartottak, a szemétdombra dobtak.

- Az okori konyvtarakban 0sszegytijtotték és ovtak a papiruszokat.

- A papiruszleleteket feltarasukat kdvetden nagy becsben tartottak, gylijteményekben 6rizték.

Adhato 3, 2, 1, 0 pont.
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3 pont: 3 kiilonb6z0, helytallo tartalmi elem.
2 pont: 2 kiilonboz0, helytallo tartalmi elem.
1 pont: 1 helytallo tartalmi elem.

0 pont: hianyzo6 vagy hibas vélasz.

7. A szoveg tobb olyan okori szerzot emlit, akinek életmiivét Gj megvilagitasba helyezték
a papiruszleletek. (6, 12)

a) Keressen a szoveghdl egy-egy példat olyan koltore és dramairdora, akirdl jelentos
ujdonsag deriilt ki a papiruszleletekbél! Adja meg, pontosan milyen ujdonsagra deriilt
fény az adott alkotoval kapcsolatban!

Dramairé Kolté
lehetséges valaszok: lehetséges valaszok:

Szerzo neve: Szophoklész Menandrosz Pindarosz Bakkhiilidész
Ujdonsag: »Nyomkeresok”/ a papirusznak ujabb (20) teljes

(egyetlen) koszonhetjiik toredékek kardal /

szatirjatékanak mivei / komédiai | elokertilése koltemény

megismerése / darabjai

megismerését

A teljes értékli valaszhoz elegendd csak az egyik dramaird, illetve csak az egyik kolto és a
hozzéjuk kapcsolodo tjdonsag kozlése.

Adhat6 4, 3, 2, 1, 0 pont.
1 helyes valaszelem 1 pont.

b) Melyik, a szovegben papiruszleletekkel 6sszefiiggésbe hozott szerzé nem illesztheto
egyik kategoriaba sem? Indokolja valaszat!

- szerzO neve: Epikurosz (és iskolaja)
- indoklés: Epikurosz filozéfus volt / vagyis nem volt dramairé, sem pedig kolté6.

Adhato 2, 1, 0 pont,
Soronkénti helyes valasz 1 pont.

8. Milyen feladatokat kell megoldania a papiruszokkal foglalkozo kutatonak?
Valaszaban emlitsen meg 4, a szovegbol azonosithato tevékenységet! (6, 8)

Lehetséges valaszelemek:

- Olykor ki kell gongydliteni az elszenesedett papiruszokat. (6)

- Ki kell adnia a megfejtett szovegeket. (6)

- Sok esetben apro darabokbol kell 6sszeallitani az egyes lapokat vagy tekercseket. (8)
- Ki kell betiiznie az olvashatatlan, egyéni irast. (8)

- Ki kell egészitenie a csonka szovegeket. (8)

- Méshonnan nem ismert szavakat, kifejezéseket kell megfejtenie. (8)

Adhat6 4, 3, 2, 1, 0 pont.
Minden helytallo véalaszelem 1 pont.
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9. Az aliabbi képek az iras rogzitésének a szovegben emlitett Kiilonb6z6 modjaira
mutatnak példat. A kérdések megvalaszolasaval egészitse ki a tablazatot! (4, 9)

e g

Py
LA,
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A) kép B) kép C) kép
Miyen | g oo
szovegeket . Sseg rovidebb / kisebb
. . érdeklé ;o e
rogzitettek . R irasmiivek / levelek / nagyobb irasmiivek
allami okiratokat / .
ezen a 1z okmanyok
médon? szerzodéseket /
) sirfeliratokat
Izgfi‘;/;]? tekercsbdl levagtak papiruszlapokat egymas
, belevésték a kobe darabokat mellé ragasztottak
létre?
ml\é[::e}tlzzk 1 lapnyi méretiiek /
voltak? monumentalis méretiiek | Kkisebb / tetszés szerinti 7-10 méter hosszu

darabok / egyes lapok

Adhat6 6, 5,4, 3,2, 1, 0 pont.
Egy helyesen kitoltott cella 1 pont.

10. Az alabbi részletek kiilonféle papiruszleletek szovegébol valok. Nevezze meg, hogy a
papiruszleletek 11. bekezdésben elkiilonitett két nagy, fo csoportja koziil melyikbe
sorolhatok be az alabbi idézetek!

A) ,,Elismerem, hogy tdled kétszazhatvan eziist drachma Osszeget kaptam, semmivel sem
tobbet, havi egy drachma kamatra foly6 honaptol szamitva...”

Csoport megnevezése:
- nem irodalmi papirusz / nem irodalmi szoveg

Adhaté 1, 0 pont.
Helytall6 megnevezés 1 pont.

A szovegrészlet milyen nyelvi-tartalmi jellemzéi alapjan sorolta ebbe a csoportba?

Adjon meg legalabb 2 érdemi jellemzot!

Lehetséges valaszelemek:
- preciz, adatkozld fogalmazas (pl. szamadatok)

- hivatalos nyelvhasznalat / szaknyelv jellemzi (pl. kamat)
- keriili a k6lt61 nyelv hasznélatat
- prézai szoveg / a tordelés, a szoveg képe jelzi, hogy prozai szoveg
- témdja egy kolcsoniigylet, igy ez a szoveg valosziniileg (két barat kozotti) adoslevél /
nyugta / elismervény (t6led)

Adhaté 2, 1, 0 pont.
1 helyes valaszelem 1 pont.
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B) ,,Mert ezt az istenek kozott titok fedi,
hogy rola Héra hirt ne kapjon semmiképp.
Mert Zeusz lejott e rejtett hazikoba, hogy...”

Csoport megnevezése:
- irodalmi papirusz

Adhaté 1, 0 pont.
Helytall6 megnevezés 1 pont

A szovegrészlet milyen nyelvi-tartalmi jellemz6i alapjan sorolta ebbe a csoportba?
Adjon meg legalabb 2 érdemi jellemzot!

Lehetséges valaszelemek:

- verses forma

- az istenek / a mitoldgiai utaldsok jelenléte irodalmi szovegre utal
- emelkedett nyelvhasznalat (pl. titok fedi)

- a tordelés, a szoveg képe jelzi, hogy verses szovegforma

- szabalyos ritmus / iddmértékes verselés

Adhato 2, 1, 0 pont.
1 helyes valaszelem 1 pont.

SZOVEGALKOTAS

Nyelvi €s szerkezeti szempontbdl értékelni csak az adott harom téma egyikérdl sz6l6 dolgoza-
tot lehet.

Ha a vizsgazd egynél tobb (két vagy harom) szovegalkotasi feladatot old meg, és valasztasat
nem jeloli egyértelmiien (nem huzza al4, melyiket valasztotta, vagy nem hizza at a szerinte
érvénytelen megoldast), akkor a javitd tanarnak a vizsgadolgozatban szereplé megoldasok
koziil a sorrendben elsé megoldast kell értékelnie. Ha a vizsgdzo egyaltalan nem oldott meg
szovegalkotasi feladatot, az adott feladatra kapott pontszama: 0.

A SZOVEGALKOTASI FELADAT ERTEKELESENEK ELVEI

A lehetséges tartalmi elemek felsoroldsa nem jelenti azt, hogy a helyes feladatmegoldas-
ban valamennyi elemnek szerepelnie kell. A lehetséges tartalmi elemekben adott valasz-
tol eltéré minden jo megoldas értékelendé.

1. A szdvegalkotasi feladatok értékelése a teljesitménytartomanyokban kozolt kritériumok,
valamint az adott feladathoz tartozo6 lehetséges tartalmi elemek figyelembevételével torténik.
(A lehetséges tartalmi elemekben megfogalmazott szakszeriiség nem kritériuma a maximalis
pontszamnak.)

2. A javitasi-értékelési utmutatd leirja a tartalmi mindségre (elérhetd: 20 pont), a szerkezetre
(elérhetd: 20 pont) és a nyelvhasznalatra (elérhetd: 20 pont) adhatd pontok harom teljesit-
ménytartomanyat. A teljesitménytartomanyokon beliil az értékeld dont az elért pontszamrol.

3. Az értékeld tanar a dolgozatban jeldli a szovegalkotasi, a nyelvhelyességi €és a helyesirasi
hibdkat. A jeloléshez, valamint a helyesirasi hibdk pontozasahoz a mellékletben kozoltek
az irdnyadok.
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ERVELES, EGY MU ERTELMEZESE, OSSZEHASONLITO ELEMZES

TARTALMI KIFEJTES
tématartas (megfelelés allitasok jellege targyszeriiség
a feladatnak, szempontoknak, R ‘. . .
.. (. (vilagismeret, gondolkodasi (miiveltség,
szovegbazisnak; kulturaltsag) tajékozottsag)
problémaérzékenység)
20-15 | - megfelelés a valasztott téma- - relevans példak, - megfeleld targyi
pont nak, cimnek, feladatnak hivatkozasok tudas és
- tartalmas kifejtés - hihetd, meggy6z0 allitdsok tajekozottsag
- gondolati érettség - kifejtett allitdsok - az ismeretek
- itéloképesség, kritikai - a témanak, feladatnak helyénvald
gondolkodas megnyilvanuldsa megfeleld mennyiségii alkalmazésa
- a feladattol fiiggden: személyes | allitas - indokolt
allaspont megfogalmazasa hivatkozas vagy
idézés
14-9 | - Iényegében megfelel a valasz- | - témahoz tartozo és attol - zOmiikben
pont tott t¢émanak, cimnek, eltérod kijelentések helytallo targyi
feladatnak valtakozasa elemek
- nem kelléen meggy6z6 - nem kelld
példak (pl. az érvek nem mélységli és
mindig tamasztjak ala részletességli
a kell6 mértékben tudas
az allitasokat) - targyi, fogalmi
félreértések
8-1 - eltérés a tématol, cimtdl, - kevés relevans példa, utalas | - hidnyos targyi
pont feladattol - ismétlédések tudas
- felting tartalmi ardnytalansdg | - gyenge vagy hibas allitasok | - targyi, fogalmi
(pl. életrajz a miiértelmezés tévedések

rovdasara)
- konkrét kifejtés helyett
altalanossagok
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A SZOVEG MEGSZERKESZTETTSEGE

felépités, miifajnak valo

koherencia, aranyossag,

, . terjedelem
megfelelés tagolas
20-15 | - megfelel a feladatban megje- - van bevezetés, kifejtés, - az elvart
pont 161t mifajnak, a témanak, lezaras; ezek elkiiloniilnek terjedelemnek
a gondolatmenetnek ¢s aranyosak megfeleld
- logikus, tudatos felépités - jol tagolt bekezdések
- az allitasok/gondolati egysé- - globalis és linearis kohézid
gek vilagos kapcsolodasa megvalosulasa
14-9 - helyenként kovetkezetlen fel- | - van bevezetés, kifejtés, - f616slegesen
pont épités lezaras; ezek elkiiloniilnek, hosszu
- indokolatlan gondolatmenet- de aranytalanok vagy
beli valtasok formalisak (pl. tul hosszu
- arészek kozti Osszefiiggés vagy a feladathoz nem szo-
nem mindig vilagos (pl. bi- rosan kapcsolodo beveze-
zonytalansag a nyelvi kapcso- tés)
loelemek haszndlataban) - egyenetlenség 1ényeges és
lényegtelen elvéalasztasaban
(pl. elhagyhato bekezdések)
8-1 - szétesO irasmii: - hidnyz6 vagy albevezetés / | - kirivoan rovid
pont e |ényegét tekintve zavaros albefejezés
gondolatmenet (pl. - a fObb szerkezeti részek
csapongas, ismétlédések) nem kiiloniilnek el egy-
e nem halad meghatarozhaté mastol
iranyba - szovegosszefliggésbeli hia-
e az ir6 elvész a dolgozatban nyossagok (pl. alanyvaltds)
- hiba, hidnyossag a kohéziot
megteremtd eszkdzok (pl.
kotoszok, névmasok)
hasznélatdban
NYELVI MINOSEG
nyelvi nogr:l}lz:;shangnem, mondat- és szovegalkotas szokincs
20-15 - egészében megfelel - témanak megfeleld - szabatos,
pont a témanak, a helyzetnek, valtozatossagi arnyalt,
az esetleges személyes - gordiilékeny, élvezetes, valasztékos
véleménynyilvanitasnak valasztékos - szakkifejezések
helyes hasznalata
149 - lényegében megfelel - nem elég valtozatos - olykor a koz-
pont a témanak, a helyzetnek - helyenkénti nyelvi-nyelvtani nyelvitdl eltérd
hibak (pl. egyeztetés, vonzat) (pl. szleng)
8-1 - csak részben felel meg - szintelen, igénytelen (p/. - szegényes
pont a témanak, a helyzetnek egyszerti mondatok tulsulya) | - tartalmi jellegii
- dagalyos szotévesztés

- gyakori a nyelvi-nyelvtani
hiba
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Ervelés

»Mert kérdezni, rakérdezni, sot kételkedni a legritkabb esetben jelent tudatlansagot, inkabb azt, hogy a
kérdezd szamtalan helyrél varja a valaszokat. A lenézett, a meggyanusitott kérddjelet ezért én a
legdemokratikusabb irasjelnek tartom. Aki kérdez, szamit masok részvételére, bizik benniik,
olyannyira, hogy még a segitségiiket is igényli. Aki kérdez, 6sszefogasra buzdit, tanacskozasra: dssze
akarjuk kotni a multat a jovével, a titkot az értelemmel — épp a kiegyenesitett kérddjeleket fektetve le
hidpadlonak. [...] A kérddjelek mogott mindig varakozas van; jonak és rossznak helycserés dramaja,
6rokos hianyérzet, mely szabadsagvagyat sziil, és sovargasbol épitkezik.”

Forras: Csodri Sandor: Nomdad naplo. Novellak, esszek, karcolatok. Kérdgjelek. Bp. 1979. Magvetd
http://www.pim.hu/object.911d3909-5490-4635-93e6-6ebce240e2d6.ivy

On szerint a kérdezés, a rakérdezés, a kételyre is épité gondolkodas miért és hogyan
viszi kozelebb az embert a megismeréshez, a tudashoz? Fejtse ki egyetért6é vagy vitazo
véleményét a Csoori Sandor-idézetben jellemzett kérdezé magatartasrol, a kérdezni
tudas szerepérél, értékérél! Erveiben — személyes tapasztalatai mellett — legalabb harom
kiillonb6z6 irodalmi mi altal felvetett kérdésre is hivatkozzon! (Lirai, epikai, dramai
miivekbdél egyarant merithet.)

Ha a feladatkiirasban szerepld legalabb harom irodalmi hivatkozéas hidnyzik vagy hianyos, a
megoldas tartalmi szempontbdl nem keriilhet a 20—15 pontos felsé savba.

Lehetséges tartalmi elemek:

A személyes tapasztalatok emlitéséhez, a kérdezés, rakérdezés, kétely értelmezéséhez
altalaban:

- a felndvekedésiink természetes velejardja, gondolkodasunk kialakuldsanak megkeriilhetetlen
antropologiai jellemzdje a kérdezés, a valaszok keresése, titkoztetése

- kiilonboz6 kérdések és allaspontok megbeszélése, értelmezése, litkoztetése a mindennapi
tarsas érintkezés része

- j6 kérdésnek mindsiil minden olyan kérdés, ami az adott (tarsas) szitudcioban relevans, nem
sérto, hiteles

- az adott szitudcioban nem relevans vagy viselkedési normakat sértd kérdéseket,
tapintatlannak, agresszivnek, zavarba hozonak, feleslegesnek formalisnak szoktak tartani

- a jokor feltett j6 kérdés tdmogatja a problémamegoldast

- aj6 kérdés masok figyelmes meghallgatasara késztet

- a jo kérdés lényeglatd, gondolkodasra késztet, fejlesztési a kritikai gondolkodast, a
kreativitast; képes a gondolkodas korrekcidjara

- a kérdezést tarthatjuk igazsagkereso, a 1ét, a vilag megértését kutatd tevékenységnek is

- kérdések megfogalmazasa a tudasszerzés egyik lehetséges utja, modszere

- a kérdésfeltevés lehet kultirafliggd: az egyes kulturdkban eltéréek a tiltott témdk, a
tabutémak, amelyekrdl nem illik kérdezni

- a Csodri Sandor-idézetben a kérdés, a kérdezés a vilag megismerésének természetes része,
kollektiv tevékenység, mely soran sokféle egyéni, egyedi értelem adddhat 6ssze

- az idézet szerint valddi kérdések megfogalmazasa €s a kételkedés a gondolkodd ember {6
jellemzdje
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- a vilag valtozékonysdga miatt természetes a kérdések lezaratlansaga, és mindig j és 0j
kérdések sziiletése

A tamogat6 érvekkel szembe allithatd gondolatok:

- a kérdezo, kételked6 ember maganya, elutasitottsaga

- a kételkedés esetenként nem valaszt és bizonyossagot, hanem wjabb kinzé kérdéseket vet fel,
egészen a perspektivatlansagig

- az Orokos kétely gatja lehet a cselekvésnek

- kérdésekkel is lehet befolyasolni, manipulalni embertarsainkat jo és rossz célok érdekében

- a vizsgazd hivatkozhat olyan bolcseleti, moralis kérdésekre is, amelyek Ot
véleményalkotasra késztették

Lehetséges irodalmi példak:

- Szophoklész: Antigoné

- Cervantes: Don Quijote

- Vorosmarty Mihaly: Csongor és Tiinde
- Dosztojevszkij: Biin és biinhédés

- Jokai Mor: Az arany ember

- Ibsen: Vadkacsa

- Bulgakov: 4 Mester és Margarita

- Arany Janos balladai

- Lev Tolsztoj regényei

- Mikszath Kalman: Hova lett Gal Magda?
- Katona Jozsef: Bdnk bdn

- lehetséges a szalloigeként is ismert részletek emlitése, példaul:

,Lenni vagy nem lenni?” (Shakespeare: Hamlet)

,»Régi kor arnya felé¢ visszamerengni mit ér?” (Kolcsey: Huszt)

,Rabok legyiink vagy szabadok?” (Petéfi Sandor: Nemzeti dal)

,»Bgy szalig elvesziink-e mi?” (Pet6fi Sandor: Szornyii ido6)

,,Mi a magyar most? — Rut sybarita vaz.”(Berzsenyi Daniel: 4 magyarokhoz I.)
,»Mi a boldogsag?” (Koélcsey: Parainesis Kolcsey Kalmanhoz)

,Oh, te Sz¢l, / Késhet a Tavasz, ha mar itt a Té1?” (Shelley: Oda a nyugati szélhez)
,»Mi az, mi embert boldogga tehetne?” ( Vordosmarty: 4 merengohoz)

,,Ez hat a sors és nincs vég semmiben?” (Vordsmarty Mihaly: Gondolatok a
kényvtarban)

,» Oh, mondd: ha el6bb halok el tetemimre /konnyezve boritasz-e szemfodelet?”’
(Pet6fi Sandor: Szeptember végeén)

o Almodtam-¢ csak, vagy most almodom,

Miért, miért e percnyi ontudat,

Hogy lassuk a nemlét borzalmait? —

,»Van-¢ jutalma a nemes kebelnek?”

,,E sziikhataru 1ét-e mindenem?

,»Megy-¢ elébbre majdan fajzatam, nemesedvén, hogy tronodhoz kozelgjen?”
,,Van-e jutalma a nemes kebelnek, melyet kiginyol vérhullasaért a kislelkii
tomeg”(Madach Imre: Az ember tragédiaja)

,miért nd a fii, hogyha majd leszarad” (Babits Mihaly: Esti kérdés)

»Felelj - /innen vagy?” (Jozsef Attila: Elégia)

O O 0O 0O0OO0OO0OO0OO0OOoODOo

O 0 OO

o O

irasbeli vizsga 1611 14/25 2016. majus 2.



Magyar nyelv és irodalom — kozépszint Javitasi-értékelési utmutato

Egy mi értelmezése

Tamasi Aron alabbi elbeszélése sok tekintetben koveti a népmese miifaji hagyomanyait,
ugyanakkor azoktél eltéré, szokatlan megoldasokkal is él. Ertelmezze a miivet!
Kifejtésében mutassa be, hogyan érvényesiilnek és hogyan modosulnak a szovegben a
mese miifaj kozismert kellékei! Ertékelje a mii sajatos, tipikusnak nem tekinthetd
eljarasait! Térjen ki az elbeszélés cimének értelmezésére is!

SZERENCSES GYURKA

Volt egyszer egy ember, s egy felesége neki. Annyira mentek ketten, hogy rendes iddben egy
gyermekiik sziiletett.

Ugy hivtak, Gyurka.

Joféle gyermek volt Gyurka. Példaja a bolcseknek mar zsenge koraban. Kicsivel beérte, s kézen-
kozon felnott. Magédhoz valo ésszel is rendelkezett. A dolgot nem szerette, igaz; de ezt Isten akarata
szerint, az apjatol orokolte.

Addig s addig, hogy legény lett beldle.

Vandorlasra adta magat. De csak akkor latta meg, hogy milyen a vildg. Az egyik haztol ugyanis
elkiildték, a masiknal nem adtak neki enni, a harmadiktol dologgal riasztottak el.

Valami vén székellyel talalkozott egyszer.

— Ho! — mondta neki kurtan, mert farasztotta a sok beszéd.

Az oreg megéllt, s rahunyoritott:

— Te ki vagy, hogy nekem ugy ,,hogatsz”?

— En alomfejto.

— Alomfejtd? No iigyelj, mert attol biidosodik a hal — mondta a székely.

Még egyet-kettét mondtak egymasnak, de nem talaltak Gssze, s tovabb mentek.

Ekkor egy ur jott, s Gyurka felbiztatta:

— Ejtsen el egy piculat, hogy kapjam meg!

— Eredj, s dolgozzal! — felelte az ur.

Erre otthagyta 6t is, s elment, s lefekiidt az erdoben egy fa ala. Aludt hét esztendeig, s akkor valami
kutyak felriasztottak. Morgott nekik Gyurka, hogy még aludni sem lehet ebben a vilagban, s elindult
ismét.

Elért egy faluba, s ahogy vanszorgott keresztiil azon, hat az egyik kapuban, valami rovasos széken,
modosan iildogél egy ember.

— Nem kell magénak egy szolga? — kérdezte Gyurka.

— Gyere, s allj bé! — mondta az ember.

Megegyeztek, aztan jollaktak, s ittak rea.

Masnap szantani kiildte két okorrel Gyurkat a gazda. O kiment, s egész nap doglédstt a falu végin,
s este hazament.

— Mennyit szantottal? — kérdezte az ember.

— Fel én az egészet — felelte Gyurka.

fgy szantott harom napig szajjal. Akkor titkon kiment a gazda, s észrevette a nagy csalast. Nem
sz6lott semmit Gyurkanak, csak egy kutyat adott masnap melléje.

Kimentek négyen ismét a foldre. Gyurka leallitotta az okroket, s ismét le akart fekiidni, hogy
szantson, de amint ezt tette volna, hat a horgasinaba jol beléharapott a kutya.

— Bolond vagy-¢? — nézett a kutyara Gyurka, de az eb nem tagitott.

Erre felallott a legény, s igy szolt:

— A kutyamaras nem jo, de a munka olyan sincs.

Azzal kirazta a tarisznyat, s a szalonndt is odavetette a kutyanak.

— Isten maradjon veletek! — koszont az ebédeld kutyanak és a két 6kornek, s ismét elbaktatott a
vilagba.

Bolygott elé s hatra valami hét esztendeig. Akkor olyan almot latott, hogy kicsi isten lehet, csak
akarni kell. A kezeit hatra tette tehat, mint a kitalalok, s szép leptiben megindult egy 6rias mezén
keresztiil. Egyszer elért egy nagy folyohoz, s annak a partjan leiilt. Olyan erésen kezdett gondolkozni,
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hogy siilt el belé a feje. Amikor mégis latta, hogy semmit sem tud kitalalni, eleresztette magat, mint a
tobbi targyak a vilagban. Szemlél6dott, s varta, hogy a nagy természet mutassa meg, mitévo legyen.

fgy iildogélt napnyugtiig, amikor nagyot csobbant a viz. Lassan arra nézett, s hat kacago halak
jatszadoznak. Egy pillantés alatt megkivanta Iétiiket; s bizva az Istenben is, hirtelen befordult a vizbe,
mint a csutak. Nyomban érezte, hogy a farka megnétt, s meg a lebernyegek is az oldalan. Uszni
kezdett tehat, s folyton csak vizet ivott volna, mint az igazi halak.

— Ha én nem vagyok hal, akkor senki! — mondta 6rvendezve, s még sebesebbre fogta az liszast.
Nem telt belé két perc, s mar seregestdl koriilvették a kicsi s a nagy fiirge halak. Hideg, gyilkos
szemekkel nézték, s azutan marni kezdték.

— Hé, testvérek! — mondta Gyurka, de a szavaval sem javitott semmit a dolgon. Erre fujni kezdte
mérgesen a vizet, s menekiilt a part felé, ahogy csak tudott. Ott szarazra vetette magat, s talpra
tdmaszkodott.

— Isten veletek! — koszont a halaknak is, majd ismét hatratette a karjait, hogy kitalaljon valami
egyebet, s megindult.

Mendeg¢lt az aldott napon, amig a viz leszaradt réla. Akkor 0jbdl lefekiidt, s latni kezdte az
almokat, egyiket a masik utan. Valami hét esztend6t aludt altal emigy, de akkor érezni kezdte, mintha
ragna a két fiilit valami. Mozdulni akart, s hat bajosan megy. Kinyitotta a két 1atojat, s hat a leforgo
esztendok alatt tigy felverte koriilotte a helyet a fii, s gy béfonta 6t is, hogy a legénykedés nehezére
esik. Kialtott egyet, s nyomban hat nytl szokott ki a feje mellél. Erre gondolt 6 is egyet, s mozgatni
kezdte az orrat s a két fiilit: s egy pillantas alatt olyan baknyul lett bel6le, mintha aranyfiivon
nevelkedett volna. Orémében toppantott a jobbik ldbaval, s erre nyomban egy masik nyul keriilt
valahonnét melléje.

Eppen javaban baratkoztak, amikor feltiint egy fegyveres ember.

— Gyere, fussunk! — szolott Gyurkanak a masik.

— Fusson mas — mondta Gyurka, mert nem szerette pazarolni az erejét. Erre a masik elfutott, ahogy
csak tudott. O pedig megmozgatta kacagva a bajuszat, rogton két labra éllott, s kivetette a mellét is,
mint aki legény a talpan.

Megindult ismét, s ment, mendegélt.

Egyszer elérkezett egy gyonyorli egyenes Utra, s amikor kilenc nap és kilenc ¢jjel folyvast egyet
ment azon, lelilt nyugodni egy kdre. Itt kiiilt egy telet s egy tavaszt egy helyben, s a nyar derekan
éppen indulni akart tjra. Eloretette az egyik labat, és elnézett az ttvonalon elére. De akkor meglatott
valami leanyt, amint igen kellemesen mozgott messze. Fiatal lehetett, mert gyorsan apritott, s a fejét
peckesen hordta.

Gyurka érezte, hogy egyszerre megfutamodik benne a vér. Rég az ideje, hogy nem latott volt efféle
igézetes népet. S legalabb ezt az egyet nem akarta elszalasztani.

A feje berregni kezdett, mint a motor. A két karjat meglebegtette, a labat behtizta maga ala, s hat
abban a percben egy fecskemadar lett beldle.

Felrepiilt, s keringeni kezdett a leany feje felett.

— No, Gyurka, most csirikolj! — biztatta magat, s kezdett énekelni. Egy kicsi id6 mulva akkora
batorsagot vett, hogy a leany vallara szallott. Ott berzengetni kezdte a tollat, s nagy gyonyoriiségében
folyton énekelt, mikdzben a ledny nagy szeretettel simogatta.

Egyszer aztan a tenyerébe vette a leany, s bétette a kebelébe.

— Helyben vagyok! — drvendezett Gyurka, és rebesgetni kezdte a tollat. Aztan végso helyet keresett
maganak. Amikor azt megtalalta, lustin magara huzta takaroénak a szerencsét, és almodozni kezdett.

Ma is ott Almodozik bizonyosan. Jobb helyet a f6ldon nem is talalhatott.

Forras: Tamési Aron (1897-1966): Tamdsi Aron ésszes novelldi. Kanydk a templomban. 1930-1935.
Digitalis Irodalmi Akadémia © Pet6fi Irodalmi Muzeum ¢ Budapest » 2011
http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/display Xhtml?offset=1&origOffset=-
1&docld=437&secld=39888&limit=10&pageSet=1
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Szémagyarazatok:

picula: csekély értékii régi valtopénz

horgasin: a térdhajlatban 1év6 in

leptiben: szépen lépdelve

csutak: kukoricatorzsa; kisebb szalmacsomo; fatusko
doglodott: henyélt

egyet ment: egyfolytaban, folyamatosan ment
apritott: szaporan ment

Lehetséges tartalmi elemek:

A tématartds igényének megfeleléen a feladatkiirasban megjelend szempontokra adott
valaszoknak szerepelniiik kell a megoldasban; a kifejtés tartalmi értékelése csak ekkor
keriilhet a 20-15 pontos felsd savba.

- a szoveg nagyrészt koveti a népmesére jellemzé hanghordozast, népies nyelven szolal meg,
a beszédmad és a szohasznélat enyhe tajnyelvi jelleget mutat

- a fohds szintén ismerds, a ’lusta legény’ tipusat latszik képviselni

- a cselekmény ugyanakkor nem egészen a szokasos mddon alakul. A lusta legény nem jar
porul, de a tréfas mesék megoldasat sem koveti a szoveg: a mihaszna fohds sorsa nem
valamilyen félreértés vagy furfang kdvetkeztében alakul szerencsésen

- konvenciondlis elem a meseszdmok gyakori eléfordulasa (haromszori alakvaltas, hét
esztendd, kilenc nap és kilenc éjjel)

- feltiinik néhany tipikus mesei szerepld is: a besz¢ld allatok, a gazda, akihez elszegddik a
foéhds, az dregember, akit vandorlasa kozben megszalit

- a talalkozasok alkalmaval azonban a mese hése igen sajatosan viselkedik: az Gregembert
szokatlan moddon, meglehetdsen tiszteletleniil szolitja meg. Szolgéalatait sem a megszokott
formulaval ajénlja fel a médos gazdanak, hanem meglehetésen nyers tonust alkalmaz (,,Nem
kell maganak egy szolga?’). Az sem tekinthetd tipikusnak, hogy a szegénylegény mar
vandorlasa elején koldulasra adja a fejét, ahogy az ur sem tartozik a népmesék tipusfigurai
kozé

- a csodalatos atvaltozas gyakori cselekménymozzanata a népmeséknek, ugyanakkor altalaban
varazslat vagy boszorkanysag eredményeként kovetkezik be. Szokatlan, hogy az
alakvaltashoz elegendd a fohds elhatdrozédsa, nincs sziikség sem vardzsigére, sem ritualis
mozdulatsorra, sem csodatévé targyra vagy a segité szerepkorében fellépd szerepld
kozremiikddésére

- a f6hos sajatos, nem tipikusan népmesei vonasai ¢s a szoveg népnyelvi szohasznalattol eliitd
sz6fordulatai Osszefliggenek egymassal. Mar a harmadik bekezdés folvet egy szokasostol
eltéré perspektivat: a lusta legény tipusfigurdjaval szemben a bolcs alakjat olvassa ra a
fohosre (,,Példdja a bolcseknek mar zsenge koraban.”) Ugyanakkor a komikus hangnem miatt
nem vilagos, hogy mennyiben ironikus vagy mennyiben veheté komolyan ez a kozelitésmaod.

- a ,kicsivel beérte” fordulat ugyan nem it el latvanyosan a népies beszédmaodtol, de
felidézheti a gorog boleselet nyoman ismertté valt meghatarozast: ,,4 filozofus eléeg maganak.”
- ezt a halvany nyomot késdbb a bolcselet nyelvének markansabb megidézése koveti:
»eleresztette magat, mint a tobbi targyak a vilagban. Szemlélodott s varta, hogy a nagy
természet mutassa meg, mitévo legyen.”

- a fenti idézet a fohds lustasagat egyfajta kontemplativ magatartasként allitja elénk, amit a
vilagban val6 feloldodas és a természet faggatdsanak mozzanata is alahuz
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- ezt a szemlélodést az elbeszélés az dlmodozassal azonositja. A féhds nem egyszeriien
hétalvd vagy vilag lustaja, hanem ,.dlomfejto”, dlmodozd figura, akit az elbeszéld egyre
hatdrozottabb rokonszenvvel szemlél. Az almodoz6é nem tipikus népmesei alak, nem a
kozosségi szemlélet hdstipusa, inkabb a romantikus individualizmus nyomait 6rzi

- a ,kicsi istenné” valas ugyancsak felfoghatdé a romantika titanizmusanak, isteniilési
vagyanak egyfajta jatékos-humoros valtozataként (,, Bolygott elé s hatra valami hét
esztendeig. Akkor olyan almot latott, hogy kicsi isten lehet, csak akarni kell.”)

- a f6hos atvaltozasainak sora a természet tandcsainak ujabb és jabb megértési kisérlete,
melyek koziil az elso kettd a félreértés egy-egy mulatsagos példajat nyujtja

- a mese zarlatdban a szerelem nem a kiralylany kezének elnyeréseként, hanem a szerelembe
valoé belefeledkezésként, elmeriilésként jelenik meg. Az ,,0mmagat elereszto” feloldddas
legvonzobb valtozatanak mutatkozik

- a népmese ¢€s a bolcseleti hagyomany jatékos Osszekapcsoldsa nem példa nélkiili Tamasi
Aron életmiivében. Jégtoré Matyds cimii regénye a mesei elemeket a lélekvandorlas platoni
ihletésti gondolataval, illetve keresztény neoplatonizmus kozkeletli toposzaival koti 6ssze
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Osszehasonlito elemzés

Miként jeleniti meg Vorosmarty Mihaly Liszt Ferenchez és Illyés Gyula Barték cimii
alkotasa a zene, a zeneszerzo szerepét, hatasat az emberek érzelmi- és gondolatvilagara?
Vesse oOssze a két kolteményt a miifaji, hangnemi, szerkesztésbeli megoldasok
szempontjabdl is! Utaljon arra is, hogyan jatszik ra Illyés Gyula a Vorosmarty-miire!

Vorosmarty Mihaly: Liszt Ferenchez
1

Hirhedett zenésze a vilagnak,
Barhova juss, mindig hti rokon!
Van-e hangod e beteg hazanak

A velbket raz6 hurokon?

Van-e hangod, sziv haborgatoja,
Van-e hangod, banat altatoja?

2

Sors és biineink a szadzados baj,
Melynek elzsibbaszto sulya nyom;
Ennek lancain €It a csiiggedett faj

S ilidve 16n a tettlen nyugalom.

Es ha néha felforrt vérapalya,

Laz betegnek volt hiu csataja.

3

Jobb korunk jott. Ujra visszaszallnak,
Rég ohajtott hajnal keletén,

Edes kinja kozt a gyégyulasnak,

A kihalt vagy s elpartolt remény:
Ujra égiink 6seink honaért,

Ujra készek adni életet s vért.

4

Es érezziik minden érverését,

Szent nevére feldobog sziviink;

Es szenvedjiik minden szenvedését,
Szégyenétdl langra gerjediink;

Es ohajtjuk nagynak trénuséban,
Boldog- és erésnek kunyhajaban.

5

Nagy tanitvany a vészek honabol,
Melyben egy vilagnak szive ver,
Ahol réten a vér biboratol

Végre a nap foldertilni mer,

Hol vad arjan a nép tengerének

A diih szornyei gyorsan eltiinének;
6

S most helyettok hofehér burokban
Jar a béke s tiszta szorgalom,;

S a miivészet fényl6 csarnokokban
Egi képet 4j korara nyom;

S mig ezer fej gondol istenésszel;
Farad a nép Orias kezével:

7

Zengj nekiink dalt, hangok nagy tanarja,
Es ha zengesz a mult napirdl,
Légyen hangod a vész zongorija,
Melyben a harc mennydorgése szol,
S arja kozben a szilaj zenének
Riadozzon diadalmi ének.

Illyés Gyula: Bartok
»Hangzavart”? — Azt! Ha nekik az,

ami nekiink vigasz!
Azt! Foldre hullt
pohar folcsattano

szitok-szavat, fiirész foga kozé szorult

reszel6 sikongatd

jajat tanulja hegedii

s énekld gége — ne legyen béke, ne legyen derli
a bearanyozott, a fennen
finom, elzart zeneteremben,
mig nincs a jaj-sotét szivekben!

,,Hangzavart”! Azt! Ha nekik az,
ami nekiink vigasz,
hogy van, van lelke még
a ,,nép’-nek, él a ,,nép”

s hangot ad! Egymasra csikoritott
vasnak s kének szitok-
valtozatait bar a zongora
s a torok folhangolt hiijaira,
ha igy adatik csak vallania
a létnek a maga zord igazat,
mert €pp e ,,hangzavar”,

e pokolzajt zavar6 harci jaj
kialt
harmoniat!

Mert éppen ez a jaj kialt
mennyi hazugul szép éneken at —
a sorshoz, hogy harmoniat,
rendet, igazit vagy belevész a vilag;
belevész a vilag, ha nem
a nép szolal ujra — folségesen!

Szikar, szigoru zenész, hii magyar
(mint annyi tarsaid kozt — ,,hirhedett”)
volt térvény abban, hogy éppen e nép

lelke mélyébdl, ahova leszalltal,
hogy épp e mélység még szitk banyatorka
hangtolcsérén at kiildted a sikolyt ol
a hideg-rideg orias terembe,
melynek csillarjai a csillagok?

Bénatomat sérti, ki 1¢ha vigaszt
huz a fillembe;
anyank a halott — a bucsizot ne
kuplé-dal zengje;
hazak vesztek el — ki meri siratni
verkli futamokkal?
Van-e remény még emberi fajunkban? —
ha ez a gond s néman kiizd mar az ész,
te szolalj,
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8

Zengj nekiink dalt, hogy mély sirjaikban
Oseink is megmozduljanak,

Es az unokakba a halhatatlan
Lelkeikkel visszaszalljanak.

Hozva aldast a magyar hazara,
Szégyent, atkot aruld fiara.

9

Es ha meglep bus id6k homalya,
Lengjen fatyol a vont hurokon;
Legyen hangod szellok fuvolaja,
Mely keserg az 6szi lombokon,
Melynek andalit6 zengzetére
Folmeril a gyasznak régi tére;

10

S férfi karjan a meggondolasnak
K¢l a halvany holgy, a méla bu,

S Gjra latjuk vészeit Mohacsnak,
Ujra dul a honfihabort,

S mig kdnyekbe vész a szem sugara,
Enyh jon a sziv kés6 banatara.

11

Es ha honszerelmet koltenél fel,
Mely olelve tartja a jelent,

Mely a hiiség szép emlékzetével
Csiigg a multon és jovot teremt,
Zengj nekiink hatalmas hurjaiddal,
Hogy szivekbe menjen altal a dal;
12

S a felébredt tiszta szenvedélyen
Nagy fiakban tettek érjenek,

Es a gyenge és ers serényen
Tenni tiirni egyesiiljenek;

Es a nemzet, mint egy férfi, alljon
Erc karokkal gy6zni a viszalyon.
13

S még a ko is, mintha csontunk volna,
Szent 6romtdl rengedezzen at,

Es a hulldm, mintha vériink folyna,
Atheviilve jarja a Dunét;

S ahol annyi jo6 és rosz napunk tolt,
Lelkesedve feldobogjon e fold.

14

Es ha hallod, zengd hurjaiddal
Mint riad {6l e hon a dalon,

Melyet a nép milli6 ajakkal

Zeng utanad bator hangokon,

Allj kozénk és mondjuk: hala égnek!
Még van lelke Arpad nemzetének.

(1840)

szigoru, szilaj, ,,agressziv”’ nagy zenész,
hogy — mégis! — okunk van
remélni s élni!

S jogunk van
— hisz halandok s életadok vagyunk —
mindazzal szembenézni,
mit elkeriilni ugysem tudhatunk.
Mert ndveli, ki elfodi a bajt.

Lehetett, de mar nem lehet,
hogy befogott fiillel és eltakart
szemmel tartsanak, ha pusztit a forgeteg
s majd szidjanak: nem segitettetek!

Te megbecsiilsz azzal, hogy folfeded,
mi neked folfedetett,
a jot, a rosszat, az erényt, a biint —
te benniinket ndvesztel, azzal,
hogy mint egyenlékkel beszélsz veliink.
Ez — ez vigasztal!
Beh mas beszéd ez!
Emberi, nem hamis!
A joggal erdt ad a legzordabbhoz is:
a kétségbeeséshez.

Koszonet érte,
az eréért a gydzelem-vevéshez
a poklon is.
im, a vég, mely elére visz.
im, a példa, hogy ki szépen kimondja
a rettenetet, azzal {6l is oldja.

Im, a nagy 1élek valasza a létre

s a mlivészé, hogy megérte

poklot szenvednie.

Mert olyanokat éltlink meg, amire
ma sincs ige.

Picasso kétorru hajadonai,
hatlabti ménjei
tudtak volna csak eljajongani,
vagtatva kinyeriteni,
amit mi elviseltiink, emberek,
amit nem érthet, aki nem érte meg,
amire ma sincs sz6 s tan az nem is lehet mar,

csak zene, zene, zene, olyan, mint a tietek,
példamutaté nagy ikerpar,
zene csak, zene csak, zene,
a banyamély 6s hevével tele,
a ,,nép jovo dalaval” almodo
s diadalara apolo,
ugy szabadito, hogy a borton
falat is foldig rombolo,
az igért tidvért, itt e f61don,
karomlassal imadkozo,
oltardontéssel aldozo,
sebezve gyogyulast hozo,
j6 meghalloit eleve
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egy jobb vildgba emeld zene —

Dolgozz, j6 orvos, ki nem andalitasz;
ki muzsikad ujjaival
tapintva lelkiink, mind oda tapintasz,
ahol a baj
s beh kiilonos, beh tidvos irt adsz
azzal, hogy a jaj
siralmat, ami fakadna beldliink,
de nem fakadhat, mi helyettiink
— kik sziv-némasagra sziilettiink —
kizenged ideged hurjaival!

(1955)

Szovegkozlések: Vorosmarty Mihaly ésszes kolteményei. Osiris Kiado, Budapest, 1998. P. 373-376. lllyés Gyula
osszegyljtott versei. 2. Szépirodalmi Konyvkiado, 1993. p.138-141. Vorosmarty Mihaly Liszt Ferenchez cimi
milvében a versszakok megszamozasa a hivatkozas megkonnyitése érdekében tortént.

Szémagyarazatok:
Vorosmarty Mihaly: Liszt Ferenchez
Hirhedett: hires, hiressé valt
tettlen: tett nélkiili
rokon (itt): hazafi, honfitars
vészek hona: Franciaorszag (Liszt 1823-t61 Parizsban élt); a *vész " utalas az 1830-as parizsi
forradalomra
r6t: voros, vorésbarna szin

lllyés Gyula: Bartok
kuplé-dal: tobbnyire mulatohelyeken eléadott szoveges miidal
verkli: kézi hajtasu zenegép, mechanikus hangszer
Picasso: Pablo Picasso (1881-1973) spanyol képzémiivész, ird, a parizsi iskola kiemelked6
képviseldje, a 20. szdzadi avantgard egyik legjelentdsebb festdje
példamutat6 nagy ikerpar: (a magyarazatok szerint) Bartok Béla és Kodaly Zoltan

Lehetséges tartalmi elemek:

A tématartds igényének megfeleléen a feladatkiirasban megjelend szempontokra adott
valaszoknak szerepelniiik kell a megoldasban; a kifejtés tartalmi értékelése csak ekkor
kertilhet a 20-15 pontos felsd savba.

A feladatkiirds szempontjai szerint értelmezendd a miifaj, a hangnem; a szerkesztésmod; a
rajatszas
- miifaj: (gondolati-bdlcseleti) 6dak
- hangnem: az O6daisdg minden mutatdja érvényesiil (magasztos targy / nemzeti
problémafelvetés; a ,nép” szerepe, haza-féltés); patetikus tonus; felfokozottsag,
rapszodikus elemekkel
- kozos kiindulas (feliités): a kor legjelentdsebb, kiilfoldon legelismertebb, vilagjard
magyar zeneszerzOjéhez fordulnak nemzeti kérdésekben, akiket a cimben is
megneveznek, valamint kozvetlen megszolitasi formakkal is invokalnak: ’'Hirhedett
zenésze ... mindig hii rokon’ — ’szikar, szigoru zenész, hii magyar’;
- maguk a megszdlitdsok: szerkezet-tagolok
- mig Vordsmarty egy hires, sikeres kortars eurdpaihoz fordul (megszolit, kér, segitségiil
hiv, példat ad, reményt keltve, egy €16 miivész feladataival), Illyés felmutatja egy lezart
¢letmii példajat, kovetendd alkotodi magatartasat
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- Illyésnél éppen Uigy, mint VorOsmartyndl, a zeneszerzd miive a mult mélységét
megszolaltatd és egyszersmind a nemesebb jovot megeldlegezd ¢és példaszerlien
megteremtd alkotasnak bizonyul: jo hallgatoit eleve egy jobb vilagba emeld zene

- szerkesztésmod:

o gondolatmenet-tiikr6zd, motivikus-tematikus
o ismétlésekkel elérehalado, fokozo-taguld jelleggel
o mindkét mii a zenei hatasokat, hangzésvilagot is idézi

- Illyés tudatosan rjatszik (szabad parafrazisként) Vorosmarty miivére:

o feltinen: nyelvi fordulatokban, lexikai elemekkel is ('Még van lelke Arpdd
nemzetének’ — "hogy van, van lelke még a ,,nép "-nek, él a ,,nép”’; 'Hirhedett zenésze
a vilagnak® — ’(mint annyi tdrsaid kozt — , hirhedett”)’; zengj — kizenged; hur-
metonimia (ismétlédésekkel); ‘mindig hii rokon’ — "hii magyar’; ,,a nép millio ajakkal
Zeng utanad bator hangokon’ — ’a ,,nép jovo dalaval” almodo s diadalara dpolo)

o szerkesztésmodban és stiluseszkdzokben is

Tovabbi lehetséges tartalmi elemek:

- alkalmak adodtak a miivek keletkezésre (1839-40: Liszt koncertezése Magyarorszagon;
1955: Bartok haldlanak 10., Vorosmarty halalanak 100. évforduldja), de nem ,,alkalmi
koltemények™; nem linnepi koszontd 6dak miifaji értelemben sem

- tagabb értelemben: ars poeticus miivek; a fogalomhald ismétlédé kulcsmotivumai: dal,
enek, zene, zenész, hur, zongora, stb. — miivészetfelfogasuk: a zene (irodalom) lehetdség
,hatas” elérésére, ha adekvat kifejezési format mutatnak

- stilaris-poétikai jellemzoOk: jellegzetesen romantikus (VOrosmarty), illetve avantgard
utohatasokat is tiikr6z6, 20. szézadi (Illyés) koltészet; de mindkettd szentencidzus,
bolcseleti jellegii is

- jellemzd a retorizaltsag; slirli modalitas-valtasokkal (romantikus 6dakdltészet, illetve az
erre rajatszas expressziv modon); az ismétlddések, gondolatritmusok alakitjadk a
mondatszerkezeteket, az érzelmi toltést / indulatossdgot tiikrézve (ezt erdsitik az
athajlasok / enjambement-ok is)

- a gondolatalakzatok versszervezOk: ellentétezés sokféle formaban (Illyésnél
oxymoronok, paradoxonok is), paralelizmusok; jellemz6 az érvelés és a tOmor
szentenciozussag (axiomatikussag) valtakozasa;

- a Liszt Ferenchez szerkezetét a harom megszolitds tagolja: ,Hirhedett zenésze a
vilagnak” / ,,Nagy tanitvany a vészek honabol” / ,, hangok nagy tanarja” (Orosz Léaszlo
nyoman); vagy: 4, egyre boviild szerkezeti egység témahaloja hatdrozza meg (6 — 18 —
24 — 36 sor): 1.: kérdés az eurdpai magyarhoz, meghallgatasért kialtva; 2.: a sors €s
blineink nyomoritotta elmult szazadok és a jobb jelen szembedllitasa; 3. felszolitds a
harci riado, feledtetd diadalmi ének elzengésére; 4.: felismerés, kétségbeesés,
multidézés, kozos cselekvés (Szigethy Gabor nyoman)

- a Bartok 2-15 szotag kozotti sorhosszusagu, 112 soros, halmozott athajlasokkal kapcsolt,
kiilséleg szabalytalanul bontott szerkezetét — pl. 1-39.; 40-79; 80-112. sor (pl. Vasy Géza
nyomadan) — is tagolja a zeneszerzOhoz fordulds, de nem szakasznyitasként, hanem zaro
részek kezdéseként (,,Szikar, szigoru zenész, hii magyar” / ,, Te megbecsiilsz azzal, hogy
folfeded” / ,,Dolgozz, jo orvos”); a feliités éles ellenpontozassal a kor hivatalos
miivészetfelfogasanak Bartok-fogadtatasara alapoz (nekik — nekiink; hangzavar — vigasz,
harmonia), majd tagitja a fogalomkoroket (a zeneszerzo €s a ,,népi” gondolat; a bajokkal
valé tényleges szembenézés egyén / haza / emberiség jelentésszinteken; az igazsag
kimondasanak sziikségessége)
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- az irodalmi stilustorténeti jegyek mindkét miiben Osszhangban allnak a megidézett
komponistak zenéjével

- a verselési formak is zeneiek (trochaikus lejtés €s belejatszo litemezés, 4 keresztrimes
sor parrimes lezardssal strofanként; gondolatritmusos szerkezethez illeszkedd
rimelhelyezkedés)

- nyelvhasznélat, lexika, képalkotds: Vorosmarty jellegzetesen romantikus, emelkedett
eszkozeire rajatszik Illyés, igy nala ez helyenként archaizélt, szinte biblikus
megoldasokat eredményez (és ezt élesen kontrasztozza a koznapi fordulatokkal)

- targy: aktualis kor-problémak felvetése (kozéletiség); a mult — jelen — jovO szerepének,
lehetdségeinek szambavétele a nemzeti sorsrdl reflektalva

- de: mas kozéleti, kulturpolitikai (miivészetfelfogasbeli) helyzet a kivaltoja a lirai
alaphelyzetnek — varakozas, remény, eszményi példa felmutatdsa, illetve az igazsag
kimondéasanak igénye — mdas nemzeti (és altalanos emberi) problémak adottak; mas
stilustorténeti korszakban (a rdjatszasok mellett / ellenére is)
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MELLEKLET

A szovegalkotasi, a nyelvhelyességi és a helyesirasi hibak jelolése

Hianyzo bekezdés jele: forditott z-betii.

Folosleges bekezdés (albekezdés): jele
Szévegbeli hiany jele: |

Egyéb szovegalkotasi hiba jele: - - - - - --- - -

Tartalmi hiba:

Szérend, mondatrend, a bekezdések sorrendje: 1. 2. 3.
Logikai hiba, ugras a mondatok (tagmondatok) kozott: 4>

Logikai hiba, ugras a bekezdések (a szoveg nagyobb egységei) kozott: <

Logikai vagy nyelvi ellentmondas: <>

A nyelvhasznalati hibak jelolése: ~~~~~~~~~

Egybeiras jele: 7T

Kiiloniras jele: 1
A helyesirasi hibak jelolési formai: durva hiba: 3 vonalas aldhtizas; sulyos hiba: 2 vonalas aldhtizas;
egyéb hiba: 1 vonalas alahtizds. Vagy: a hibapont szama a margén a hibaval egy sorban, a hiba
bekarikazva.

Az iraskép értékelése

Teljesitmeényszintek
Az iraskép rendezett, olvashatd: nincs levonas.
Az iraskép rendezetlen: —1 pont.
Pongyola ékezethasznalat: —1 pont.
Az iraskép helyenként nehezen olvashato, altalaban rendezetlen: —2 pont.
Az iraskép zomében alig olvashato és/vagy értelemzavardan rendezetlen: —3 pont.

A helyesirasi tipushibak pontozasa

Durva hiba (3 pont)

1. amassalhangzok id6tartamanak hibas jelolése kdzhasznalati szavakban

2. az 0sszeolvadas, a részleges hasonulas, az irasban jeloletlen teljes hasonulas és a kiesés hibas
irasmodja

3. kis- és nagy kezddbetii tévesztése kozhasznalatu tulajdonnevek (pl. Magyar Tudomdanyos
Akadémia, Természet Vilaga), melléknevek és egyelemi tulajdonnévbdl képzett melléknév
(pl. francia, balatoni, adys) esetében

4. 1igekotos igék hibas egybe-, illetve kiilonirasa

5. tagaddszo egybeirasa az igével, tagadott szdval, tagadott kifejezéssel

6. az ly — j tévesztése kozhasznalatu szotdben és toldalékban, az Iy — j hianya vagy kiejtés

szerinti jelolése
7. felszolito modu igealakok hibai
Stlyos hiba (2 pont)

1. kozhasznalatl szavak/Osszetett szavak kiilonirasa, illetve szokapcsolatok egybeirasa
2. kozhasznalatu szavak elvalasztasa
3. maganhangzok id6tartamanak tévesztése kdzhasznalati szavakban és toldalékokban
4. mondatkezdd nagybetii tévesztése

Egyéb hiba (1 pont)

1. nem kozhasznalata szavak durva és stulyos hibai

2. kdznevek kezddbetiijének tévesztése (pl. vilaghaboru)

3. kezddbetii tévesztése tobb elembdl allo tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében (pl. Nagy-
New York-i, budapest — bécsi, Csokonai Vitéz Mihaly-os)

4. betlitévesztés
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Kozpontozasi hiba (6sszesen maximum 5 pont)
1. mondatzaré irasjelek; tagmondatok kozatti irasjelek; mondatrészek kozotti irasjelek hianya
vagy téves jelolése (5—6 tévesztés 1 hibapont)
2. egyéb irasjelek hianya vagy téves jelolése (5—6 tévesztés 1 hibapont)

A helyesirasi hibapontok kiszamitisa

Fontos, hogy a helyesirasi hibak jelolése tajékoztasson a hibak mindsitésérol is.

Ismétl6do hibaért minden hibatipusban csak egyszer szamithaté hibapont. Csak az ugyanabban a sz6-
ban (szotében vagy toldalékban) elkovetett megegyez6 hiba és a kdzpontozasi hibatipus szamit ismét-
16d6 hibanak.

A kozhasznalatu szo fogalma bizonyos fokig kornyezet- és miiveltségfiiggd. Megitélésében meg-
hatarozoak a kozépiskolai tanulmanyok, ugyanakkor a vizsgatargy fogalomkincse kdzhasznalatinak
tekintendo (pl. metafora).

A nyelvhelyességi hiba nem helyesirasi hiba.

Az idézetekben elkdvetett helyesirasi hibakat ugyanugy durva, stlyos és egyéb hibatipusba sorolja
a tanar, ha a vizsgazonak volt lehet6sége az idézet szovegének ellendrzésére. Ha a vizsgazo emléke-
zetbdl idéz, és esetleg téved, hibait az egyéb hibak kozé kell sorolni. A koltdi-irdi helyesiras atvétele
a tanuld sajat szovegében nem hiba, ha az idézet jelolt, szo szerinti; amennyiben jeldletlen és/vagy
tartalmi idézet, akkor a hibanak megfeleld pontszamot kell levonni.

A helyesirasi hibakat a szovegértési és a szovegalkotasi feladatokban egyiittesen kell figyelembe
venni.

A vizsgazd Osszpontszamabol maximum 15 vizsgapontot lehet levonni. (Tehat 31 vagy annal tobb
hibapont esetén is értelemszertien 15 vizsgapontot.) A helyesirasi hibapontok atszamitasa vizsgapontta
a kovetkez6 modon torténik:

Hibapont Levonas
1-2 0
34 1
5-6 2
7-8 3
9-10 4
11-12 5
13-14 6
15-16 7
17-18 8
19-20 9
21-22 10
23-24 11
25-26 12
27-28 13
29-30 14
31— 15
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